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AVIZ
referitor la propunerea legislativa privind localitatea Pungesti

Analizand propunerea legislativa privind localitatea Pungesti,

transmisd de Secretarul General al Senatului cu adresa nr.B864 din
06.02.2014,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.(1) lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(3)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi negativ propunerea legislativa, pentru urmaitoarele
considerente:

1. Propunerea legislativd face parte din categoria legilor
ordinare, iar in aplicarea art.75 alin.(1) din Constitutia Romaniei,
republicatd, prima Camera sesizati este Senatul.

2. Din cele subliniate in Expunerea de motive, prin initierea
propunerii legislative s-a avut in vedere exprimarea unei ingrijorari cu
privire la o anumitd stare de fapt, si nu reglementarea unor relatii
sociale, asa cum ar fi fost de asteptat, avaind in vedere ci legea, ca
act juridic al Parlamentului reglementeaza relatiile sociale cele mai
generale si cele mai importante’.

Din acest punct de vedere, trebuie subliniat cd, in alegerea
modalitatii prin care se exercitd drepturile conferite de statutul de
deputat sau senator trebuie si tind seama de scopul pentru care
respectivele drepturi au fost recunoscute. Pentru aceste motiv, prin
exercitarea unui drept constitutional, si anume dreptul de initiativa
legislativa, previzut de art.74 alin.(1) din Legea fundamentald, nu ar
trebui si se urmdreascd finalitdfi specifice exercitarii altor drepturi
constitutionale, cum ar fi dreptul de a exprima opinii politice, prevazut de
art.72 alin.(1) din Legea fundamentald, ori dreptul de a formula intrebari
si interpelari adresate Guvernului, prevazut de art.112 alin.(1) din Legea
fundamentala.

! Joan Muraru, Elena Simina Tanisescu, Drept constitufional i institutii politice, Editia 14,
vol.II, Editura C.H.Beck, Bucuresti 2013, p.210.



3. Desi caracterul simbolic al prezentei propuneri legislative este
afirmat si asumat de cétre inifiator in cuprinsul Expunerii de motive, avind
in vedere dispozitille art.3 alin(3) lita) din Legea nr.73/1993 pentru
infiintarea, organizarea si functionarea Consiliului Legislativ, republicatd, in
cuprinsul prezentului aviz este necesard analizarea proiectului din punct de
vedere al concordantei cu Constitutia, cu reglementirile Uniunii
Europene si cu actele internationale la care Romaénia este parte.

Astfel, facdnd abstractie de respectivul caracter simbolic al
propunerii legislative, precum si de totald neconcordanti intre titlul si
cuprinsul proiectului, precizim ca stabilirea, prin lege, la nivel de
principiu, a regulii potrivit céreia ,,Toti oamenii sunt egali, dar unii
oameni sunt mai egali decét altii”, astfel cum se propune in proiect, nu
este posibild 1n nicio situatie, intrucat este in flagrantd contradictie cu
dispozitiile exprese referitoare la egalitatea in drepturi cuprinse in
Legea fundamentald, in Declaratia universald a drepturilor omului,
precum si in Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.
Mentiondm ca prevederile avute in vedere sunt urmétoarele:

- art.16 alin.(1) si (2) din Constitutie - Egalitatea in drepturi

»(1) Cetétenit sunt egali in fata legii si a autorititilor
publice, fard privilegii si fard discrimindri.
(2) Nimeni nu este mai presus de lege”.
- art.1 din Declaratia Universala a Drepturilor Omului
,,J oate fiintele umane se nasc libere si egale in demnitate si
in drepturi. Ele sunt inzestrate cu ratiune si congtiintd si trebuie si se
comporte unele fatd de altele in spiritul fraternitagii”.

- art.20 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene -

Egalitatea in fata legii:
,, LToate persoanele sunt egale in fata legii”.

Pentru toate aceste motive, propunerea legislativi nu poate fi

adoptata.
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